Alvar Aalto och det
urbana landskapet

Eva Johansson

| artikeln granskas Alvar Aaltos (1898—-1976)
forhallande till landskapet i tva av hans cen-
trumlésningar: forscentrumet i Uleaborg
(1942) och det nya centrumet for Helsingfors
(1961, 1964, 1973). Som férenande element
ingar ett vattendrag i forslagen. Syftet ar att
granska hur Aalto formade urbana helheter
av landskap som anspelade pa det finland-
ska nationallandskapet?. Forslaget for Ulea-
borg skulle enligt Aalto uppfattas som en idé
for ett centrum som beaktade den nya tidens
krav. | Helsingfors centrumplan summerade
han allt sitt kunnande och sina erfarenheter
fran tidigare projekt. Hans urbana landskap
fick har sin fullandning i och med att det for-
adlade landskapet bade gav mening och
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innehall, samt rent konkret bildade huvud-
stadens nya centrum.

Aaltos férhallande till naturen har vackt
stort intresse genom aren. Till de nyaste
verken hér Marc Treibs Landscapes of Mo-
dern Architecture, Wright / Mies / Neutra
Aalto / Barragan (2016)." Treib uppger fol-
jande egenskaper som specifika for Aalto:
referenser till landskapet i interiérerna,
konkavitet och konstruktion i exteridrerna
samt bevarade skogslandskap i bostads-
omradena. | fraga om Aaltos centrumpla-
nering kan landskapet tillskrivas ytterligare
en funktion: det kan anvandas for att skapa
identitet och innehall i I6sningarna. Den har
aspekten granskas narmare i artikeln.

Dartill ar malsattning att placera Aal-
tos anvandning av landskapet i relation
till samtidens uppfattning av naturen. Hur
mycket influerades Aalto av funktionalis-
mens och Le Corbusiers (1887—1965) syn
pa landskapets roll i stadernas centrum?
Gunnar Erik Asplunds (1885-1940) an-
vandning av landskapet i gestaltningen
och hans installning till nationallandska-
pet ar av speciellt intresse. Jamférelsen
belyser vad Aalto ansag anvandbart i sina
egna lésningar.
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Granskningen utgar fran Aaltos beskriv-
ningar av forslagen och artiklar dar han dis-
kuterar naturens roll i planeringen. Min egen
forskning har givit insyn i behandlingspro-
cessen av Helsingfors centrumplan. Under
den stundvis motiga behandlingen var Aalto
upprepade ganger tvungen att motivera sin
I6sning for Tolovikens omgivning. Av inlag-
gen framgar hans fasta dvertygelse att land-
skapet i stadernas centrum maste kultive-
ras. Domhardts artikel "From the ’Functional
City’ to the 'Heart of the City’. Green Space
and Public Space in the CIAM Debates of
1942-1952” (2011) utgdr grunden for hur sy-
nen pa landskapet férandrades bland funk-
tionalisterna. Wollens Erik Gunnar Asplund.
Landscapes and Buildings (2018) utgdr den
framsta kallan for Asplunds behandling av
det svenska nationallandskapet.

Landskapets betydelse under Aaltos
samtid

| bérjan av 1900-talet utvecklade Patrick
Geddes (1854—1932) Aristoteles uppfattning
av staden som en helhet. Hans tankar var
samtida med Ebenezer Howards (1850—
1928) modell fér en tradgardsstad. Aalto av-
lade sin arkitektexamen 1921 nar bade ar-
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kitektur och stadsplanering stod infér stora
forandringar. Med funktionalismen bréts en
pa kontinuitet baserad utveckling aven da
det gallde landskapets roll. Allt sedan anti-
ken hade landskapet pa ett eller annat satt
statt i kontakt med arkitekturen. Le Corbu-
sier och Bauhaus poangterade matematik
och proportioner som i massproducerad ar-
kitektur ledde till att landskap och arkitektur
skiljdes at.?

| Finland fick allmanheten majlighet att be-
kanta sig med de nya idéerna i Abo 1929.
Erik Bryggman (1891-1955) hade gjort de
forsta skisserna for massomradet medan
Aalto deltog i den slutliga utformningen. Ut-
markande for gestaltningen var att landska-
pet hade beaktats. | Abo fanns ett fatal trad
pa torgen som ingav ett ratt slutet intryck
jamfort med festplatsen pa utstallningsom-
radet i Stockholm ett ar senare. Dar hade
Asplund foérenat landskap och arkitektur.* |
bada l6sningarna ingick dock platser med
rumsliga egenskaper i motsats till de 6ppna,
oandliga rum som CIAM (Congrés Interna-
tionaux d’Architecture Moderne) forespraka-
de. Pa CIAM-kongressen 1933 nedteckna-
des riktlinjerna for den funktionella staden
i "Constations”. Ett av malen var att skapa
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rum for trafiken och fylla behovet av avkopp-
ling under fritiden. Avsikten var att de grona
ytorna mellan byggnaderna skulle anvéndas
for detta andamal.®

CIAM:s installning till gronomradena and-
rades dock i borjan av 1940-talet. Gronytor-
na borjade uppfattas som offentliga omraden
for allmanheten dar sociala, kulturella och
kommersiella inrattningar kunde placeras®.
Le Corbusier var nyckelfiguren inom CIAM,
men trots idén om massproduktion och uni-
versalitet stod hans egna projekt i relation
till landskapet. Han narmade sig byggnads-
platsen genom att observera landskapet, ter-
rangen och horisonten mot vilka bade bygg-
nader och stadsplaner 6ppnade sig. Efter att
ha sett platsen pa hall, ofta fran ett fordon i
rorelse, skissade han upp en idé. Han om-
gestaltade enligt Cohen den narmaste om-
givningen sa att den lampade sig fér maskin-
aldern.” Ar 1942 fick Aalto sitt férsta uppdrag
att utforma ett centrumomrade. Det gallde
omradet intill den torrlagda forsfaran i cen-
trum av Uleaborg. Hans forslag ar ett inlagg
i diskussionen om centrumgestaltningen och
landskapets roll i planeringen. Det visade sig
att han sag pa landskapet ur ett stadsbygg-
nadsperspektiv.
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Efter andra varldskriget bérjade CIAM
uppfatta staden hierarkiskt och en oavbru-
ten gronyta for fotgangare skulle forena de
olika enheterna. Avsikten var att det 6ppna
landskapet skulle tranga som gréna artarer
in i stadshjartat. Ett ar efter CIAM 8 (1951),
som behandlade stadskarnorna, gav man
ut The Heart of the City. | skriften lag tyngd-
punkten pa utformningen av stadernas cen-
trum. De offentliga rummen skulle férenas
med stadsstrukturen och med landskapet.
Man hade svart att enas om principerna for
gestaltningen, men malet var fortfarande att
skapa universella regler. Manga ansag att
centrum skulle vara en samlingsplats, gjort
av manniskan och bilfritt. Med landskapsar-
kitektur ville man skapa och avskilja offentli-
ga rum for olika verksamheter. Daremot var
man inte intresserad av stadens identitet.
Aldo Rossi tog sig an fragan i L’Architettura
della citta i mitten av 1960-talet. Han beto-
nade de bestaende elementens betydelse
for identiteten.® Landskapet kan raknas som
ett vardefullt identitetsbarande element.
Aalto betonade detta i centrumforslaget for
Uledborg for att ytterligare poangtera det i
Helsingfors. Centrumplanen fér Helsingfors
behandlades i en tid da strukturalisterna po-
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angterade urban tathet istallet fér naturnar-
het.® De representerade ett forhallningssatt
Aalto inte kunde omfatta.

Aaltos viktigaste impulser

Basen i Aaltos planering vilade pa tanken att
stadsplanekonsten var en kontinuerlig férny-
elseprocess: "Ingenting gammalt uppstar pa
nytt. Men det forsvinner inte heller helt. Och
det som en gang har varit, det kommer alltid
tillbaka i ny form [1921].”1°

Han omfattade inte funktionalisternas histo-
rieldshet. En granskning av hans centrum-
planer visar att han aven da det gallde be-
handlingen av landskapet var val medveten
om historiens kontinuitet. Fran antiken till-
ldmpade han idén att arkitekturen skulle vara
underordnad det 6ppna landskapet och att
byggnaderna ses fran en sned vinkel." Un-
der medeltiden byggdes staderna pa kullar i
Italien, och I6sningen blev en "tvangsidé” for
Aalto fran och med 1920-talet. Han kallade
det arkitektoniska landskapet syntetiskt och
menade att det kunde fungera som férebild
for stadsplaneringen.’? Den klattrande sta-
den omformades till terrassformationerihans
I6sningar. Under den italienska renassan-
sens tidevarv placerades byggnader och ter-
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rasser pa bergssluttningar. Kontakten mellan
det arkitektoniskt urbana och landsbygden
utgjorde troligen en viktig inspirationskalla
for Aaltos halvoppna torg i Uleaborg. Fran
1600-talets stadsplanering anammade han
idén att rikta blicken ut mot landskapet och
anvandningen av riktmarken. | Helsingfors
faste han speciellt vikt vid blickens rérelse
och dess inverkan pa gestaltningen.™ Aalto
lanade, anpassade och utvecklade intryck
fran stadsplanehistorien aven da det gallde
anvandningen av landskapet i stadskarnor-
na. | Finland hade Hilding Ekelund (1893—
1984) samma vardegrund som Aalto. Han
forankrade l6sningarna i historien samt be-
aktade terrangen och omgivningen i place-
ringen av byggnaderna. Daremot inforlivade
han aldrig landskapet arkitektoniskt i stads-
strukturen utan naromgivningen forblev ett
enskilt element som forbattrades med mjuka
terrassformationer.™

Aalto tillampade funktionalismens 6ppna
stadsplan, men utgaende fran egna kriteri-
er. Ett centrum skulle vara 6ppet eftersom
han ansag att det maste finnas plats for en
framtida utveckling. Det kunde ocksa vara
Oppet for att bidra till storslagenhet, ett slags
monumentalitet. Dartill krdvde den teknis-
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ka utvecklingen stoérre dimensioner. Aalto
menade dock att det behovs ett torg for att
halla ihop helheten. Han utgick fran ter-
rangens beskaffenhet, den byggda omgiv-
ningen och landskapet i vid bemarkelse.
Utgangspunkten kunde innesluta en hel
region, som i Helsingfors. Han betraktade
planeringsomradet med en blick i rérelse
och vila. Liksom Le Corbusier omfattade
han fartens tilltagande betydelse for synin-
trycken. For Le Corbusier var vyn fran flyg-
planet avgorande for gestaltningen, for Aalto
var fagelperspektivet ett bland andra for att
uppna ett helhetsintryck.’™ Le Corbusier an-
sag att arkitekturen hade férmaga att radda
landskapet. Byggnaderna behdvde inte vara
ett malplacerat tillagg utan de kunde bilda
kontrast och omstrukturera landskapet.'®
Aalto talade daremot om att skapa harmoni
och att intensifiera landskapet. Bade Le Cor-
busier och Aalto anvande artificiella element
for att accentuera arkitekturen i en karaktars-
I6s terrang. Ett gemensamt drag var utsikter
mot bergskedijor, fjall, eller dppna landskap.'”
Trots likheter hade Aalto ett humanare grepp
i gestaltningen av stadskarnorna for Ulea-
borg och Helsingfors an vad Le Corbusier
foresprakade.
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Bild 1. Max Séderholm, Stockholmsutstéallningen 1930. Gouache pa kartong
1929. ArkDes samlingar.

NMraniti 2/2019 | Artikel | Eva Johansson: Alvar Aalto och det urbana landskapet

Svenskarnas och speciellt Asplunds miju-
kare version av funktionalism stod Aalto
narmare an Le Corbusiers teori. Asplunds
urbana komposition for utstallningsomradet i
Stockholm 1930 visade sig bli en viktig fore-
bild fér honom. Asplund anvande landskapet
som organisator for utformningen. Byggna-
derna stod enligt Wollen bade i relation till
varandra och till det dppna rummet.”® De
uppfattades inte som enskilda volymer i ett
oandligt rum utan var jamstallda med om-
givningen. Landskapet bidrog darmed till
rumsgestaltningen. Utstallningsomradet for-
mades till ett offentligt rum i landskapet dar
den terrasserade festplatsen ingick. Gronska
forekom ocksa pa den stenlagda ytan och
platsen 6ppnade sig mot vattnet. Asplund
menade att kontrasten mellan mjuk vegeta-
tion och den férenklade arkitekturen var va-
sentlig i samtidens rumsuppfattning.'

Asplund tog vattnet i anvandning genom
att inkludera det i gestaltningen. Program
uppfoérdes bade pa den egentliga festplatsen
och ute pa vattnet. Aalto anvande Asplunds
idé att inkludera vattnet bade i Uleadborg och
Helsingfors. Han uppskattade Asplund for
hans satt att skapa harmoni mellan manniskan
och naturen.?’ Aalto bidrog liksom Asplund till
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att aterférena arkitektur och natur inom den
funktionella stadens ramar. Grundidén hade
klarnat redan efter den forsta bekantskapen
med Italien 1924. Aret darpa skrev han fol-
jande i Sis&-Suomi:

Man inbillar sig att den rena, ursprungliga na-
turen med dess speciella trollmakt 4r milsvitt
overlidgsen det landskap dir sparen av min-
niskohandens verksamhet kan skonjas, dven i
de fall dir {dlen "minskliga stimpel” fogats
till landskapet pa ett harmoniskt och f6rho-
jande sitt. Vi nordbor och speciellt vi finnar
iar i hog grad bojda for skogsdrommeri, {...1.
Ibland tycker vi dock att vi inte har tillrick-
ligt mycket ren natur till vart forfogande och
da forsoker vi plantera den vilda skonheten
vid vara hemknutar. Principen bor dock vara
den motsatta, nimligen att vi utgar fran den
milj6 dir vi bor och till den fogar bebyggel-
se pa ett sitt som forddlar det ursprungliga
landskapet.”

| artikeln diskuterade han det kuperade land-
skapet i mellersta Finland och mdjligheterna
att foradla och accentuera det. Han tillampa-
de principen aven i stadernas centrum. Dar
tog han bade arkitektur och landskap till hjalp
for att accentuera och forbattra existerande
strukturer. Hans mal var att skapa harmonisk
landskapskultur.
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Nationallandskapet

Asplund och Aalto hade sina rotter forankra-
de i samma kultur med en nara kontakt med
den vilda naturen. Forfaderna hade bott pa
karga strander eller i skogsbryn. Nar Sverige
och Finland pa var sitt hall var i behov av
en ny identitet ingick skogen och folkkulturen
som symboler for bada landerna. | Sverige
uppstod tanken om ett nationallandskap ef-
ter 1809 néar landet miste den 6stra rikshalv-
an och pa nytt 1905 nar Norge blev sjalv-
standigt.?? | Finland Iag orsaken i det ryska
fortrycket och idén om sjalvstandighet. Man
bérjade sdka symboler som alla finlandare
kunde kanna sig delaktiga i.

Maunu Hayrynen, som undersokt vilka
landskap som valdes for att framsta som na-
tionallandskap i Finland, menar att féljande
kriterier uppfylldes for de olika typerna. Land-
skapen hade en regional igenkanningsfaktor
och agde karakteristiska drag som gav dem
en identitet. Den finlandska identiteten grun-
dade sig enligt Hayrynen pa landskapets
naturskonhet och folklore i det finsksprakiga
Insjofinland. Det basta exemplet ar Punka-
harju som upphdjdes till en nationell symbol.
Omradet var bade pittoreskt och ett exempel

Alvar Aalto och det urbana landskapet

pa en formation fran istiden. Till skillnad fran
det svenska nationallandskapet ingick insj6-
ar i det finlandska. Hayrynen havdar att en
hel skara av olika typer av nationallandskap
uppstod. Till dem hoérde regionerna i Ostra
och norra Finland, som uppfattades som ex-
otisk vildmark. Koli, en &s med utsikt dver en
sj6, och den fria forsen i Imatra utgér goda
exempel.z Insjofinlands lugna, orérda natur
sedd fran en hojd blev dock nationallandska-
pet som skulle skilja Finland fran andra na-
tioner.

Svenskarna ansag att natur och kultur var
tatt forknippade med varandra. Det vilda var
inte avskilt fran kulturen, som i sydligare lan-
der. Paradiset fanns i den existerande, var-
dagliga miljon dar landskapet var narvaran-
de. Asplund utgick fran detta i gestaltningen.
De folkliga sederna skulle synas i landska-
pet, men enligt Wollen gav Asplund en ny
tolkning, forst med hjalp av klassicismen
och senare utgaende fran funktionalismen.
Utlandska forebilder ersatte den inhemska
folkliga kulturen som utgangspunkt.?* Minnet
av landsbygdens landskap kombinerades
med arkitektur ldmpad fér ett modernt liv.
Asplund var en av forfattarna till debattbo-
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ken acceptera som utkom ett ar efter Stock-
holmsutstallningen 1930. Det framgar inte
vem som skrivit de olika texterna, men be-
traffande naturen i stddernas centrum anser
man det viktigt "att bevara [...] fria vatten
oforminskade och oinkraktade; att bevara
det som finns kvar i stadens hjarta av fri
vegetation och naturlig strand; att beva-
ra stadens bdljande kontur; [...]"% Asikten
tildmpades av den svenska skolan enligt
vilken parkerna byggdes utgaende fran
det lokala landskapet. Norra Malarstrand
(1941-43) ar ett utmarkt exempel. Parken
ar konstruerad men paminner om ett orort
strandlandskap.?®

Finlandarnas instéallning till naturen
overensstamde i hdg grad med svenskar-
nas uppfattning. Den fria naturen var for-
mer an ett stadsmassigt landskap. Urbani-
tet uppfattades till och med som ett uttryck
for ondska.?” Aaltos nara naturforhallande
framkommer bade i hans arkitektur och
centrumplanering. | det senare fallet som
granskas har hade han ett annat grepp an
Asplund. Han omfattade inte tanken att
aterskapa barndomens landskap i stads-
karnorna. Som exempel pa Aaltos behand-
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ling av landskapet granskas forslagen for
Uleaborg och Helsingfors nedan.

Uledborg - ett uppdaterat forsland-
skap

Uleaborg stad ordnade en tavling med tva
inbjudna arkitekter 1942. Byggandet av vat-
tenkraftverket i Ule alv hade pabdrjats och
man hade insett att mangden av sprangsten
och den nya vattenfaran skulle férandra om-
givningen totalt. Naturvarden skulle ga for-
lorade. Med tavlingen dnskade man ocksa
fa l16sningsidéer for aktuella trafik- och bygg-
nadsprojekt. Prisnamnden ansag att Aaltos
forslag till stadsplan var utvecklingsdugligt,
medan Bertel Strommers idé for utformning-
en av kraftverket uppfyllde kraven battre.?
Aalto foreslog ett nytt "Forscentrum” pa dar-
na i forsen. Han ansag att det gamla cen-
trumet skulle forbli pa sin plats, men att nya
vanor kravde en ny omgivning. Aalto forstod
att det nya kraftverket skulle beréva staden
dess historiska karaktar. Den dragningskraft
som fria forsar i deras egenskap av natio-
nallandskap hade skulle ga férlorad. Han
ansag dock att man med arkitekturens hjalp
kunde astadkomma en kontinuitet i stallet for
ett abrupt avbrott. Formgivningens utgangs-
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punkt maste enligt Aalto vara att bevara
vattnet och 6arnas karakteristiska naturnara
form som huvudelement i stadsbilden. Man
fick inte tillbaka forsens tidigare maktighet,
men han menade att man kunde forma en
vacker skargard i forsen. Oarna och lugna
vattenmassor skulle tillsammans bilda en
fullvardig motsvarighet till den tidigare fria
forsen.?®

Aalto damde upp den gamla alvfaran och
skapade grunda dammar pa tva olika nivaer.
De befintliga 6arna forstorades med sprang-
massorna. Hojdskillnaderna betonades inne
pa 6arna medan strandlinjen lamnades for-
héllandevis lag. Dar kunde man skapa torg
och tradgardslika platser lampliga for bygg-
nader. Han reserverade en 6 for bostader
och tva for kultur- och fritidsverksamhet. Tra-
fiken var separerad och korsningsfria pro-
menadleder planerades langs stranderna.
Dartill var det mdjligt att dra promenadvagar
ut pa dammarna. Som kontrast till spegel-
dammarna och som paminnelse om den fria
forsen foreslog han 10-100 fontaner.*®* Han
skapade ett nytt forslandskap som en del av
ett urbant centrum.

| tavlingsforslaget tankte Aalto sig hela
omradet som gront och att 6arna var triv-
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Bild 2. Alvar Aalto “Forscentrum”, Uleaborg
1943-1944. Alvar Aaltomuseets arkiv.
Uppe pa bilden det nya kraftverket och
punkthus for bostader. | mitten, pa Raatin-
saari ett idrottscentrum och offentliga
byggnader. Nere pa bilden kulturbygg-
nader i Oster och i vaster ett hotell som
vander sig mot det existerande torget pa
andra sidan vattnet. En promenadvag gar
over vattenbassangerna.
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samma aven innan strandernas slutliga ut-
formning. De offentliga byggnaderna var
placerade intill halvéppna torg. Dessa delar
var dock geometriskt utformade i kontrast till
den fria naturen i bakgrunden. Han hanvisa-
de till Cité i Paris, lle Rousseau i Genéve och
Stromparterren i Stockholm.?' Forebilderna
var Oar i ett vattendrag.

Utgaende fran forslaget till ett forscentrum
fick Aalto i uppdrag att planera en teater-
och konsertbyggnad pa syddstra stranden
av den mittersta 6n 1955. Utfyllnaden hade
inte skett i den grad Aalto forutsett, vilket for-
anledde vissa justeringar. Av detaljplanen
framgar att han fortfarande tankte sig tva
byggnadsgrupper pa 6n, men den ena flyt-
tades nu sa att den lag parallellt med trafik-
leden. Ingangen till teater- och konserthuset
lag pa samma niva som bron. Besokarna
skulle ga ner i teatersalen pa samma satt
som i de antika grekiska teatrarna. Parklika
terrasser for fotgangare skulle férena gatan
med stranden.?? | detaljplanen utnyttjade han
terrangen i utformningen av byggnaden och
urbaniserade dartill landskapet med hjalp av
terrasser och trappor.

Med idén till ett forscentrum raddade Aalto
for det forsta vattenelementet, som var vik-
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tigt for Uleadborg. For det andra inkluderade
han vattnet i stadsstrukturen genom att f6-
resla gangleder pa de grunda dammarna.
Forslandskapet aterstalldes i en komprime-
rad form, samtidigt som landskapet togs i
anvandning. Genom att samordna stads-
byggnad och natur skapade han ett land-
skapsrum dar vattnet var ett bland flera jam-
bordiga element. Med detaljplaneringen for
teater- och konsertbyggnaden skedde dock
en forandring. Torgytan forsvann, byggna-
der och landskap smalte samman. Aalto
skapade artificiella hojdkurvor med hjalp av
terrasser. | l6sningen férenades terrassfor-
mationerna pa land med vattenspeglarna pa
olika nivaer till en helhet. Gestaltningen blev
mera urban men hade nara kontakt med det
ursprungliga landskapet. Det blev landskaps-
arkitektur.®® Liksom Asplund anvande Aalto
landskapet som utgangspunkt och organise-
rade hela gestaltningen utgaende fran det.
Aalto tog ocksa vattnet i anvandning, men
han gick ett steg langre an Asplund. Vatteny-
tan anvandes inte endast som scen for upp-
tradanden utan urbaniserades med arkitek-
toniska medel. Formationen bar pa minnet
av den fria forsen, men det kulturella inslaget
hade overtaget.
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Helsingfors — ett urbant landskap
Allt sedan Finland blev sjalvstandigt 1917
sokte man symboler fér den nya nationen.
Aven arkitekturen och stadsplaneringen skul-
le spegla det nya landet som republik. Fram
till 1930-talet planerade man fylla Tol6viken
och flera forslag till ett nytt centrum presen-
terades for omradet. Den barande idén var
en ny paradgata. | och med funktionalismens
intdg vacktes tankar om att lamna Tol6viken
i naturtillstand och att forena den med Cen-
tralparken i norr. Den har idén gick tillbaka
till Bertel Jungs forslag fran 1911 som grun-
dade sig pa tillvaxt i sektorer. Han féreslog
en kilformad parksektor som bdrjade norr
om Toloviken. Foérslaget utgjorde grunden
for Centralparken som grundades kort dar-
efter.3* Efter andra varldskriget vacktes idén
om ett nytt centrum intill Riksdagshuset till liv
pa nytt. Det ledde till att Aalto fick uppdraget
att formge ett tidsenligt stadshjarta 1959.
Slutet av 1950-talet betydde stora férand-
ringar bade foér Helsingfors och foér Finland
generellt. Sovjetunionen hade aterlamnat
militarbasen i Porkala och krigsskadestan-
det var betalt. Framtidstron var stor och pla-
nerna darefter. Det fanns ett behov av att
forstarka kontakterna med vast, bade inom
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handeln och kulturellt. Det behdvdes ett sal-
jande skyltfonster. Dessutom dnskade man
aterskapa den nationella enhet som forsva-
gats efter andra varldskriget.®> Detta bidrog
till att Helsingfors stad dnskade ett vardigt
och modernt centrum. Dartill skulle "[m]6jlig-
heten att bevara naturens skdnhetsvarden
och att forlanga Centralparken fran Tolo-
viksomradet narmare centrum [...] noggrant
Overvagas och beaktas i planeringen [...].”%¢
| uppdraget var planeringsomradet inte klart
definierat, men underforstatt var avsikten att
det nya centrumet skulle placeras intill Riks-
dagshuset — séder om Toéloviken och i Kam-
pen. Aalto sag i storre cirklar &n uppdragsgi-
varna och hans ”inre krater” strackte sig ut
Over dessa granser. Den innefattade de inre
havsvikarna: Kajsaniemi-, Djurgards- och
Toloviken. Berghall avgransade omradet i
Oster och To6l6 stadsdel i vaster.®”

Nar Aalto presenterade sitt forslag 1961
anvande han landskapets form som moti-
vering for gestaltningen. Helsingfors lag pa
en skargardsudde med en 6ppen dalgang i
mitten. Han menade att 6ppenheten var ett
unikt karaktarsdrag som absolut borde be-
varas. Det nya centrumet skulle placeras i
den 6ppna kilen som norrifrdn trangde in pa
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B-;"d 3. Alvar Aalto, Helsingfors centrum-
plan 1961. Stadsarkivet, Helsingfors,
Stadsstyrelsens betédnkande 1/1961. Blatt:
Utgangslaget Ro6tt: Centrumplanen.
Kampen nere till vinster med busstationen
langst i vaster
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Bild 4. Alvar Aalto, Helsingfors centrumplan, miniatyrmod-
ell s.a. Alvar Aalto-museets arkiv.

De offentliga byggnaderna som férenande lank mellan
Toléviken och Hesperiaparken. Nationalmuseet och Riks-
dagshuset vaster om Mannerheimvagen uppe pa bilden.
Overst City i Kampen, som en kompletterande del till sta-
dens nya centrum.
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udden som en gron livsnerv. Toloviken och
Hesperiaparken pa dess vastra strand ingick
i omradet. Av denna helhet ansag han att det
fanns goda forutsattningar att skapa nagot
unikt for Finland och dess huvudstad.®® Han
gick uppdragsgivarna till métes och forlangde
Centralparken. Vad betraffa anvandningen av
landskapet gick asikterna daremot isar.
Aaltos forslag till ett nytt centrum bestod
av ett torg i terrasser som 6ppnade sig mot
Toloviken. | &ster tangerades Tdloviken och
torget av Frihetsgatan, som férenades med
gatunatet under torget, dar parkeringen ock-
sa lag. Pa Tolovikens vastra strand tankte
han sig ett parlband av offentliga byggna-
der. De planerades sta pa pelare och delvis
i vattnet. | Kampen nara intill placerade han
busstationen och cityfunktioner. Byggnader
av olika hojd och storlek var har fritt place-
rade pa en stenlagd yta utan kontakt med
det geografiska landskapet. | det revidera-
de forslaget, som endast omfattade Tol6-
viksomradet (1973), var kulturbyggnaderna
uppdelade i tva gruppen — en nordost om
Toloviken och en pa torget. Byggnaderna,
som vande sig mot Riksdags- och Finlan-
diahuset, delade upp torget pa langden i
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ett trafiktorg och ett torg fér fotgangarna.
Strandlinjen var geometriskt dragen runt
Toloviken fastan Hesperiaparken hade lam-
nats obebyggd.3® Aalto ansag fortfarande att
orord natur inte lampade sig i centrum.

Intensifiera, poangtera och férbattra
landskapet

Vid Toloviken utnyttiade Aalto omradets
topografi och landskapet intill for att I6sa
samtidens trafikproblem. Trafikleder och
parkering placerades under ett dack i ter-
rasser. Samtidigt bildade torget enligt Aalto
hela “stadsorganismens ackompanjator”.4
De solfjaderformade terrasserna hdjde och
sankte sig. | vaster inforlivade gestaltningen
Riksdagshusets terrass och trappor samt
Mannerheimvagen i helheten. Stegringen
mot Oster forstarkte kyrktornet och kullarna
i Berghall. Dartill skymde den har delen av
torget jarnvagssparen och Frihetsgatan. Den
totala hojdskillnaden mellan den lagsta och
hogsta terrassen var cirka 10 meter i norr.#!
Torget var aven uppdelat pa tvaren for att
vara lagre narmare Toloviken. Det bildade
en konstruerad dal i landskapets dalsan-
ka. Det triangelformade torget kunde ocksa
uppfattas som ett V innanfér hela stadsud-
dens och det primdra planeringsomradets

Alvar Aalto och det urbana landskapet

V-form. Torget framhavde det unika i stads-
landskapet och var samtidigt en del av det.
Aalto anvande torgets arkitektoniska form
som ram for verksamheter inplacerade langs
terrassernas sidor. Med hjalp av landskaps-
arkitektur skapade han en ny typ av torg som
poangterade stadsuddens geografi. Arkitek-
tur och landskap gick in varandra som i Frank
Lloyd Wrights Broadacre City (1935). Wright
skriver: "[h]ere architecture is landscape
and landscape takes on the character of ar-
chitecture by way of the simple process of
cultivation.”? | Aaltos reviderade forslag fran
1973 framkommer detta speciellt tydligt. | det
forenades det skapade torglandskapet med
byggnaderna i terrasser.

For Aalto var det en sjalvklarhet att det
inte kunde finnas en insjdépastisch kombine-
rad med en skogsdunge i ett stadscentrum.
Han papekade att det narmast skulle verka
komiskt om Hesperiaparken och Toléviken
utformades till en naturidyll. De behévde
sjalvfallet integreras i stadsstrukturen. For
att viken inte skulle bli sin strandlinjes fange
kravdes det att den delvis férenades med
befintliga stadsrum. Det kunde enligt Aalto
uppnas endast med arkitektoniska medel.*®
Han menade att ”[u]tan en arkitektonisk rygg-
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rad blir parken endast en slags rest mellan
byggnaderna utan organiskt samband med
samhallslivet i en vidare bemarkelse.”* Att
lamna sma fria omraden till park gick tillbaka
till 1800-talet och kunde inte tilldmpas lang-
re ”[... ] utan en dmsesidig harmoni mellan
park och byggnader maste anses som den
ratta vagen.”® Han ansag att naturstranden
vid Toloéviken var helt opassande i stadsmil-
j6 och havdade att den maste formas till en
verklig strandpromenad. Om man anvande
mojligheten att placera byggnader pa skil-
jelinjen mellan park och vatten skulle bade
parken och byggnaderna vinna. D& kunde
parken som grénomrade verkligen tjana sta-
dens offentliga liv.*¢ Landskapet inklusive
vattendragen behoévde kultiveras.

Aalto anvande arkitekturen som ett foren-
ande element — i Helsingfors mellan vatten
och park. Han tankte sig att vattenspegeln
skulle synas fran parken och att grénomra-
det skulle fortsatta som en pelarhall till vat-
tenbrynet.*” Arkaden under kulturbyggnader-
na och pelarna under Frihetsgatan inneslot
Toloviken, och som spegeldamm blev den
ett bland andra element i det nya centrumet.
Han accentuerade vattnet med de offentliga
byggnaderna och inférlivade viken i en arki-
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tektonisk helhet. Spegeldammen forstorade
byggnaderna och genom att reflektera him-
len hdmtade den in en tredje dimension i ge-
staltningen. Manniskans verksamhet hade
lagt sin stampel pa landskapet och enligt
Aalto férbattrat det. Han menade att det var
det enda mojliga tillvagagangsattet om man
onskade uppna en fast struktur utgaende
fran den klassiska stadsbyggnadskonstens
principer.*8

Aven om Aalto féredrog en ’stadsarki-
tektonisk” natur framom fragment av orérd
natur i centrum var han en anhangare av
parksektorer. [dén hade som namnts slagit
rot i Helsingfors i bérjan av 1900-talet. Dartill
kan aven CIAM-diskussionen ha bidragit till
att Aalto bérjade kalla Hesperiaparken for en
"promenad- och skidpark”, "gronstrak” samt
"parkomrade for gangtrafik’. Han ansag att
det inte fanns behov av traditionella parker
i centrum eftersom bostdderna byggdes i
fororter med nara kontakt med naturen. Da-
remot behdvdes det parksektorer som bor-
jade i stddernas centrum och ledde ut till fri
natur.*® Kontakten med landsbygden fick inte
brytas. | absoluta centrum skulle landska-
pet daremot intensifieras med arkitektoniska
medel.

Alvar Aalto och det urbana landskapet

For Aalto var staden pa en kulle stads-
planekonst i dess mest naturliga form. Han
skriver: ”[...] denna bagformigt stigande le-
vande, i de ofdrutsagbara och fér matemati-
kern onabara utstrackningarna I6pande linje,
ar for mig inkarnationen av allt det som skil-
jer helig skonhet fran brutal maskinmassig-
het.”°| Helsingfors bildade Frihetsgatan och
kulturbyggnaderna som fortsattning pa torget
bagformade linjer. Stadsuddens langstrackta
form framhavdes genom att accentuera de
inre linjerna. Dartill kan kulturbyggnaderna
ses som en fortsattning pa bergsryggen som
slutar intill Toélovikens nordvastra strand.
Aalto fyllde ut Hesperiaparkens strandlinje
for att enligt egen utsago spara parken, men
troligen ocksa for att fa den "organiska” lin-
jen pa ratt plats. Fri natur hade ingen plats
i absoluta centrum. Det skulle vara urbant,
och som funktionalisterna uttryckte det, en
artefakt. Daremot bildade gronskan i Hels-
periaparken en bra bakgrund for arkitektu-
rens horisontala linjer. Alla byggnader utom
konserthusets hogsta del var sa laga att
gronskan enligt Aalto valvde sig 6ver bygg-
naderna in pa torgets influensomrade.®' Han
hoppades att jarnvagsomradet skulle tackas
over och integreras med Kajsaniemiparken
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Bild 5. Alvar Aalto, Helsingfors centrumplan, miniatyrmodell 1964, sedd fran vaster. Finlands arkitekturmuseum, Aalto
13-1418, foto H. Havas.
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i framtiden. D& skulle gronska inrama hel-
heten aven i 6ster. Av beskrivningen for den
reviderade planen framgar att stadskarnans
langdbetonade karaktar och det oavbrutna
parkomradet for fotgangartrafik mot norr var
tva kvaliteter som absolut borde bevaras.>
De nord-sydliga linjerna kunde han inte tan-
ka sig ge avkall pa. Landskapets inre linjer
var vasentliga och avsikten var att poéngtera
detta i gestaltning.

Landskapet ger mening
Aalto ansag att en stads form ocksa maste
ha ett innehall och det borde vara kopplat till
naturen, manniskan inbegripen.®® Att over-
huvudtaget ge en mening at gestaltningen
rimmade daligt med funktionalismens histo-
rieldsa ideal. | Helsingfors fick Aaltos grun-
dinstallning stdd av tidsandan och det stora
behovet av kulturbyggnader samt uppdrags-
givarnas Onskan att omradets naturvarden
skulle beaktas. Aalto hade sedan 1930-talet
patalat bristen pa byggnader som symboler
for socialt liv och demokrati.> | Helsingfors
samlade och integrerade han dessa for alla
Oppna byggnader i landskapet.

Ett centrum skulle enligt Aalto beskriva
medborgarna: ”[...] Piazza San Marco i Ve-

nedig har i nastan alla avseenden lyckats
spegla medborgarna pa ett riktigt satt, och till
pa kopet gasterna, som ar omkring tio gang-
er flera an stadens egna invanare.” | sam-
ma text fran 1966 sager han ocksa att en bra
stad bildar en ram fér manniskornas liv och
att stadens konstnarliga utformning bidrar
till ett gott liv. | Helsingfors géallde det hela
landets valbefinnande: "Den demokratiska
tidens centrum for Finland av i dag borde
vara ett verkligt nytt fosterlandshjéarta [for-
fattarens kursivering], vilket skulle fylla sin
uppgift enligt sin tids ansprak for landets hu-
vudstad.”® For att spegla finlandarna i detta
hjarta var naturen en bra utgangspunkt.
Sett fran Frihetsgatan paminde landska-
pet, som Aalto utgick fran, om Finlands
nationallandskap. Den pa pelare upphdj-
da motorleden bildade en artificiell as som
omgavs av stadens inre vikar. Helheten
kunde mycket val uppfattas som ett insjo-
landskap. Det stora behovet av kulturbygg-
nader gav Aalto mdjlighet att till landets
naturnara litterara och musikaliska kultur
tillfoga arkitektur, som han ansag var alla
konsters moder.5” Av landskapet skapade
han en arkitektonisk ram inom vilken kul-
turlivet kunde verka. Stadens inre ansikte
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skulle éppna sig mot norr och vara repre-
sentativt. Tidigare hade staden vant sig
mot havet, nu vande den sig mot inlandet.
Det var en vasentlig skillnad ur en nationell
synvinkel.

Oppenheten och vyerna fran motorle-
den skulle enligt Aalto binda samman ar-
betarnas Berghadll med tjansteméannens
To6l6. Han uppfattade landskapet som vi-
suellt forenande och gav det saledes aven
en psykologisk uppgift. Genom bilfonstret
skulle de samlade kulturbyggnaderna upp-
fattas som en helhet underordnad Riks-
dagshuset. Han ansag att det utgjorde en
integrerad del av stadssiluetten.%® For att
underlatta orienteringen fran Frihetsgatan
accentuerade Aalto Nationalmuseets torn.
Fran en viss punkt pa infartsleden skulle
tornet ha sammanfallit med granitdelen
pa Finlandiahusets norra gavel och gett
ett intryck av att vara hogre an det i verk-
ligheten var. Darmed understrok han den
existerande horisontala stadsbilden med
uppstickande riktmarken. Genom att pla-
cera byggnaderna i en rad betonade han
inte endast landskapets latenta linjer utan
gav dem ett kulturellt innehall. Genom att
forbattra landskapet och ge det en stads-
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massig form manifesterade han Finland
som ett kulturellt land. Landskapet, som
var kopplat till finlandarnas uppskattning
av naturen, monumentaliserades och bi-
drog till att ge fosterlandshjartat mening.
For Aalto hade naturen flera betydelser.
Han uppfattade naturen aven som frihe-
tens symbol. Han menade att nar tekniken
utvecklas till en viss punkt bérjar den ham-
ma manniskans frihet bade fysiskt och psy-
kiskt. All planering borde enligt Aalto ha en
fast grund i naturen for att 6ka istallet for att
inskranka manniskans frihet.>® Detta betyd-
de att man skulle utga fran landskapet, men
ocksa att gestaltningen grundade sig pa
biologins uppbyggnadsprinciper.®® Endast
da skulle resultatet bli variationsrika och
individuella l16sningar. | Helsingfors var Aal-
tos intention att skapa en urban sinnebild for
bade invanare och besdkare. | centrumfor-
slaget férenades manga malsattningar. Han
I6ste dnskan om en forstarkt finlandsk iden-
titet med hjalp av kultur och det bekanta
samt uppskattade insjomotivet. Den arki-
tektoniska formen och 6ppenheten mani-
festerade landets bevarade frihet. Naturen
utgjorde kallan och den férenande lanken
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fér bade mening och innehall. Aalto skapa-
de ett fosterlandshjarta genom att férena
natur och kultur med byggnadskonstnarli-
ga medel.

Slutord

| centrumplanerna for Uleaborg och Hel-
singfors har vattenelementen behandlats
arkitektoniskt for att inforlivas i helheten. |
bada fallen kan utgdngsomradet uppfattas
som nationallandskap. | Uleaborg ingick for-
slandskapet i stadsbornas identitet och i Hel-
singfors skapade Aalto enligt egen utsago
ett fosterlandshjarta av planeringsomradet.
Ldsningarna och beskrivningarna anspelade
pa kanslorna och naturens starka narvaro i
finlandarnas tankevarld.

Aalto tog avstamp i topografin och omgiv-
ningens landskap nar han skapade specifi-
ka, lokalt forankrade och identitetsbarande
centrumldsningar. | bada forslagen utgjorde
landskapet en mdjlighet man kunde gora
nagonting av. Med de samlade byggnader-
na inom landskapets ramar understrok han
kulturens och naturens betydelse. Han efter-
stravade fullstdndig harmoni mellan arkitek-
tur, natur och manniskans hela liv.%' | gestalt-
ningen utgick han fran byggnadskonstens
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historia. Da det gallde att integrera arkitektur
och landskap inom den funktionella stadens
Oppna stadsplan fortsatte han i Asplunds fot-
spar. Aaltos forhallande till landskapet var
dock delvis ett annat; Asplund inférlivade ar-
kitekturen med det fria eller skapade natio-
nallandskapet medan Aalto kultiverade det
finlandska nationallandskapet. Aalto ansag
att stadsmassig natur var férmer an fri natur
i urbana lésningar. En arkitektonisk behand-
ling av landskapet berikade stadsbilden och
kompenserade de naturvarden som gick for-
lorade.

Arkitekternas mal var enligt Aalto att skapa
ett jordiskt paradis for manniskorna.®? Han
ansag liksom Asplund att kulturen och natu-
ren stod i nara kontakt med varandra. Men
han menade att arkitektur inte ingick i den
finlandska paradistanken. Det dnskade han
rada bot pa. | Uleaborg (1942) skapade han
ett artificiellt forslandskap som en del av cen-
trumet. De urbana torgen omgavs av gron-
ska, 6ppnade sig mot landskapet samtidigt
som de ingick i det. | en detaljplan fér om-
radet pa 1950-talet betonade han ytterligare
det urbana och forstarkte sambandet mellan
landskap och arkitektur. Konceptet utveckla-
des vidare i Helsingfors, dar han skapade ett
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urbant paradis genom att infoérliva byggna-
derna i ett med arkitektur férbattrat landskap.

For Aalto betydde natur inte orord eller
aterskapad fri natur i stadernas centrum.
Landskapet fick ett tillaggsvarde nar det
kultiverades. | de tva granskade forslagen
skapade han mening utgaende fran natio-
nallandskapet. Losningarna var tankta att
spegla medborgarnas kulturella niva och
nara kontakt med naturen. Férslagen byggde
inte pa nostalgi &ven om de utgick fran natio-
nella varderingar. | Uledborg och Helsingfors
forenade Aalto natur och kultur genom att ur-
banisera det finlandska nationallandskapet.

Forslagen genomférdes inte sasom Aalto
Onskade, men vissa grundidéer kan iakttas. |
Uleaborg foérstorades 6arna enligt hans plan
fran 1940-talet, men av de offentliga bygg-
naderna genomférdes endast sportcentret.
Vattendammarna samt fontdnerna byggdes
och punkthus for boende uppférdes pa en
av Oarna. ldag paminner de obyggda de-
larna mot dammarna om ett naturligt in-
sj6landskap med vaxtlighet ner till vatten-
brynet. Vid en snabb blick bryter endast
fontdnerna och vagen tvars &ver o6arna
idyllen. Kulturbyggnaderna restes intill det
existerande torget. Ett antagande ar att
platsen ansags battre pa grund av sitt lage
i stadsstrukturen. Dessutom hade man fatt
ett "skargardslandskap” istallet for forsen.
Att bygga identiteten pa ett nybyggt natio-

nallandskap var lattare an att identifiera sig
med en urban miljo.

Aaltos stadslandskap seglade i motvind
ocksa i Helsingfors. Dar 6nskade man se en
insjopastisch, inte en arkitektonisk spegel-
damm, i centrum. Toéloviken ar fortfarande
till storsta delen innesluten i sin vassbevux-
na strandlinje. Viken har varken integrerats
i den urbana stadsstrukturen eller i en re-
gelratt park. Da Aalto fick uppdraget 1959
uppfattades omradet som en bakgard, ett
restomrade som vantade pa att tas i bruk.
Hans satt att foradla den ursprungliga havs-
viken fann aldrig genuint stéd fastan planens
arkitektoniska meriter prisades. Ett orért in-
sj6landskap lag narmare finlandarnas tanke-
varld. Den for Aalto sa viktiga nord-sydliga
riktningen har dock bevarats. Daremot har
de dppna vyerna beskurits och de offentliga
byggnaderna har rest utan samband med
varandra eller med det omkringliggande
landskapet. Torget har ersatts av en jamn
grén matta, och Finlandiahusets dstra fasad
skyms av trad. Bade i Uledborg och Hel-
singfors har lésningarna utgatt fran uppma-
ningen i acceptera fran 1930-talet att lamna
fri natur orérd, aven om det i bada fallen ar
fraga om utfylinadsmark. Aaltos malsattning
att med arkitektur accentuera landskapet i
stéddernas centrum har inte vunnit gehor. Det
finns fortfarande en 6énskan att uppleva orord
natur i stadskarnorna.
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